PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO
Secretaria de Administragao e Financas
TRABALHO, ORGULHO E DESENVOLVIMENTO Departamento de Compras e Suprimentos

“COMUNICADO N.2 201/2022”

REF: CONCORRENCIA PUBLICA N.2 007/2022, de 21 de julho de 2022, levado a efeito através
do Processo Licitatério n.2 048/2022, que tem como objeto a “CONTRATACAO DE EMPRESA (S)

ESPECIALIZADA (S) PARA ELABORACAO DE_PROJETOS, REVISAO, ALTERACAO, ADEQUACAO E
ATUALIZACAO _DE _PRECOS DE _PROJETOS _CIVIS, ARQUITETONICOS,*  EXECUTIVOS E/Qu

COMPLEMENTARES PARA AS_SECRETARIAS DE EDUCACAO E DE OBRAS E DESENVOLVIMENTO
URBANO; ASSESSORIA E ACOMPANHAMENTO TECNICO DE EXecUCAO DE OBRAS REALIZADAS PELA
PREFEITURA ATRAVES DAS SUAS SECRETARIAS, tudo conforme disposto no Edital e no Termo de

Referéncia (Anexo 1) para a Prefeitura Municipal de Matao.

O Departamento de Compras e Suprimentos, através da Presidente da Comissdo de
Contratagdo, COMUNICA que com base no Parecer n.? 221/2022 da Procuradoria-Geral do Mu-
nicipio e homologado pelo SR. PREFEITO MUNICIPAL, INDEFERE os recursos apresentados e
mantém a desclassificacdo das propostas das licitantes FHS ENGENHARIA LTDA. e HAMMINE
ENGENHARIA LTDA.

Comunica ainda, que ficam cientes e notificadas as sociedades empresérias para a
abertura dos envelopes n.2 02 — Documentos de Habilitagdo das sociedades empresarias
BERNAL ENGENHARIA LTDA. (lote 4) e R. J. ARQUITETOS ASSOCIADOS (lotes 1, 2 3),
ocorrera no préximo dia 08 de setembro de 2022, as 09h00min na sala de Licitagdes do De-
partamento de Compras e Suprimentos.

Comunica finalmente que a decisdo podera ser obtida na integra no site
https://new.matao.sp.qgov.br/licitacoes.

Matéo, 05 de setembro de 2022.

JACQUELINE MARQUES  Assinado de forma digital por
JACQUELINE MARQUES SANTOS DE

SANTOS DE MATTOS:37167342840
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PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONTRATACAO
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PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO
Secretaria de Administragdo e Financas
Departamento de Compras € Suprimentos

Mat&o, 25 de agosto de 2022.

Ref: Concorréncia Publica n° 007/2022 de 21 de julho de 2022, levado a efeito através do
Processo Licitatério n.° 048/2022, que tem como objeto a “CONTRATACAO DE EMPRESA (S)
ESPECIALIZADA (S) PARA ELABORACAO DE PROJETOS, REVISAO, ALTERACAO, ADEQUACAO E
ATUALIZACAO DE PREgOS DE PROJETOS CIviS, ARQUITETONICOS, Executivos E/Ou
COMPLEMENTARES PARA AS SECRETARIAS DE EpucAcAo E DE OBRAS E DESENVOLVIMENTO
URBANO; ASSESSORIA E ACOMPANHAMENTO TECNICO DE EXECUCAO DE OBRAS REALIZADAS PELA
PREFEITURA ATRAVES DAS SUAS SECRETARIAS, tudo conforme disposto no Edital € no Termo de
Referéncia (Anexo |) para a Prefeitura Municipal de Maté&o.

Assunto: Manifestagdo de Exequibilidade elou Recurso Administrativo a autoridade
Superior

Recorrente 1 — HAMMINE ENGENHARIA LTDA

Recorrente 2 — FHS ENGENHARIA LTDA

Contrarrazdes
RODVIAS Engenharia Municipal Ltda-EPP, e
RJ Arquitetos Associados Ltda

Senhor Prefeito:

Trata-se de Recursos Administrativos interpostos pelas
empresas FHS ENGENHARIA LTDA (fls. 633/639) e HAMMINE ENGENHARIA LTDA
(fls.641/645), contra decisdo desta Comissdo de Contratacdo em face da
DESCLASSIFICACAO (fls. 602/607), de suas propostas na licitagédo em referéncia.

Ap6s a andlise feita nos Recursos, esta Comissé&o abriu prazo de
3 dias para manifestag&o (fls. 647/650).

Tempestivamente as recorrentes interpdem novos Recursos (fls.
663/666 da empresa HAMMINE ENGENHARIA LTDA e fls. 667/685 da empresa FHS
ENGENHARIA LTDA), solicitando a reconsideragéo da decisdo atacada ou, em caso de
manutencdo da mesma, que os Recursos sejam analisados por autoridade superior nos termos
do § 2° do artigo 165 da Lei 14.133/21.

Ato continuo as manifestacdes, esta Comiss&o abriu prazo nos
termos da Lei as demais empresas participantes do certame, bem como fez publicagéo do
Comunicado e inteiro teor da decisio no site da Prefeitura para conhecimento publico e,
querendo, pudessem ser juntadas contrarrazoes.

As empresas, RJ Arquitetos Associados Ltda as fls. 693/702 e,

RODVIAS Engenharia Municipal Ltda-EPP, as fls. 703/708, juntaram contrarrazdes de
recursos.

E o resumo necessario.

Passa-se a relatar sobre os arrazoados das licitantes em
Manifestagdo de Exequibilidade (item 1) e contrarrazdes (item 2) nos seguintes termos:

1- RECURSOS - MANIFESTAGAO EM DEFESA DA EXEQUIBILIDADE DAS PROPOSTAS

a)Da Recorrente 1- HAMMINE ENGENHARIA LTDA

A empresa néo apresenta razdes ou argumentos, limitando-se a
informar no seu Oficio, que conforme solicitagdo do Comunicado 184/2022 da Prefeitura
juntava na oportunidade as Planilhas que demonstram a EXEQUILIBIDADE de sua proposta.

b) Da Recorrente 2 — FHS ENGENHARIA LTDA

A empresa aduz que € uma empresa de pequeno porte, com 17
anos de mercado, com custos reduzidos e competitivos, conforme demonstrado no Quadro de
BDI no item 3, onde opera com margem de lucro mais reduzida. Diz que possui equipe
experiente e muito capacitada, operando com custos bem competitivos conforme demonstrado
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no item 2. Diz ainda que elaborou detalhamento dos custos unitarios nos itens 4 (Despesas
Operacionais) e item 5 (Despesas Diretas). Em seguida faz Planilhas para fundamentar os
argumentos retro, sem mais qualquer informacdo complementar ou explicativa.

2- DAS CONTRARRAZOES

Em cumprimento do previsto no § 4°do artigo 165 da Lei
14.133/21, a Comissdo de Contratagéo disponibilizou as razbes de Recursos das empresas
HAMMINE ENGENHARIA LTDA e FHS ENGENHARIA LTDA para eventuais contrarrazdes.

Manifestaram-se tempestivamente as empresas RODVIAS
Engenharia Municipal Ltda-EPP e RJ Arquitetos Associados Ltda.

a) Contrarrazées da RODVIAS Engenharia Municipal Ltda-EPP

Em apertada sintese, a empresa RODVIAS Engenharia
Municipal Ltda-EPP argumenta que a empresa HAMMINE ENGENHARIA LTDA usou a
mesma base de pregos no caso dos Lotes 1 e 2, para varias categorias envolvidas no Projeto.
Segundo salientou, o salario de Engenheiro apresentado na proposta estd muito abaixo do
Piso da Categoria para o Estado de S&o Paulo.

O mesmo raciocinio desenvolve para o Engenheiro Civil. Afima
ainda que os pregos propostos para sondagem e levantamento topografico estdo 50% abaixo
de qualquer tabela oficial, citando SIURB/PMSP, SABESP.

Sobre a proposta da FHS ENGENHARIA LTDA segue se
manifestando no mesmo sentido sobre o valor proposto para ENGENHEIRO SENIOR, CIVIL,
ARQUITETO E ENGENHEIRO ELETRICISTA PLENO, argumentando que comparados a
Tabela do Sindicato dos Engenheiros do Estado de S&o Paulo.

Aduz que também é curioso que 0 custo apresentado para
desenhista projetista € IDENTICO ao dos Engenheiros, o que demonstraria desconhecimento
de precos de mercado ou desleixo na apresentagéo de sua composicao.

Afirma que o BDI com lucro de 6% sabendo que tem que pagar
impostos, a proponente estaria abrindo méo de qualquer margem de seguranga, uma que que
serdo necessarios gastos significativos de logistica, pois situa-se na cidade Jacarei/SP,
distante de Matdo, o que teria em tese inclusive justificado a NAO VINDA DA EMPRESA na
abertura dos Envelopes.

b) Contrarrazdes da RJ Arquitetos Associados Ltda

A empresa RJ Arquitetos Associados Ltda alegou em
contrarrazées que a proposta da empresa HAMMINE ENGENHARIA LTDA quanto aos lotes
1 e 2, estido abaixo de 75% do valor estimativo da Licitagdo, o que contraria a previsdo
disposta no Art. 59, Inciso Ill, § 4°.

Faz demonstragédo através de Tabelas comparativas da proposta
da empresa em cotejamento com o ESTIMADO pela Administragao.

Fundamentando sua argumentacgéo, alega que:

- Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 1 o Custo Unitario da M&o-de-

Obra de “1.6 - Desenhista detalhista com encargos complementares”
possui desconto que supera 78,50% do valor base;

- Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 1 o Custo Unitario de “Levan-
tamento planimétrico cadastral” possui desconto que supera 70% do
valor base;

- Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 1 ndo foram previstas horas
trabalhadas de desenhista para a elaboragdo de Projeto de LTA;

- Nas COMPOSICHES DE CUSTOS do Lote 1 ndo foram previstas horas
trabalhadas de Engenheiro Eletricista para a elaboragdo de Memorial
Descritivo, ART e Planilha de quantitativos e pregos;

- Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 2 o Custo Unitario da M&o-de-
Obra de “1.6 — Desenhista detalhista com encargos complementares”
possui desconto que supera 78,50% do valor base;

- Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 2 o Custo Unitario de “Levan-
tamento planimétrico cadastral” possui desconto que supera 70% do
valor base.

Rua Oreste Bozelli, 1165 Centro 16 3383-4077
« 15990-900 * Matao-SP www.matao.sp.gov.br

)

9

b



1 PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO
M AT A Secretaria de Administracéo e Finangas

TRABALHO, ORGULHO E DESENVOLVIMENTO Departamento de Compras e SuprimentOS

- Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 1 e 2 0 item “Despesas ad-
ministrativas” possui unidade em “tx” e quantidade “1”. Nao houve
adogao de BDI.

- Nao foi apresentada, para os Lotes 1 e 2, a composigdo do BDI
conforme Acérdio 2622/2013 do TCU, material esse que seria
imprescindivel para dar transparéncia as propostas.

No mesmo sentido, a contra-arrazoante, traz aos autos, Tabelas
comparativas dos valores orgados pela Administracdo quanto aos lotes 1 e 2 e a proposta da
empresa FHS ENGENHARIA LTDA. Sobre 0 mérito da proposta aduz que:

- Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 1 o Custo Unitario da Mao-de-
Obra de “1.3 — Engenheiro Civil Pleno com encargos complementares” pos-
sui desconto que supera 44,40% do valor base

« Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 2 o Custo Unitario da Mao-de-
Obra de “1.3 — Engenheiro Civil Pleno com encargos complementares” pos-
sui desconto que supera 44,40% do valor base

* As COMPOSI(;OES DE CUSTOS dos Lotes 1, 2 e 3 ndo foram pormeno-
rizadas a fim de demonstrar TODOS OS CUSTOS inerentes a execugao
dos Projetos, inclusive, ndo constam as especificidades caracteristicas de
cada lote, mas, do contrério, as COMPOSICOES DE CUSTOS apresenta-
das foram distribuidas por horas trabalhadas de forma genérica. Desta for-
ma, os trés lotes nao foram verificados tendo como base suas singularida-
des como solicitado no COMUNICADO N° 184/2022 do Departamento de
Compras e Suprimentos da Prefeitura Municipal de Mat&o.

« Nas COMPOSICOES DE CUSTOS do Lote 3, além dos apontamentos
acima descritos, houve alteragdo nos quantitativos (Coeficientes) das com-
posicdes de custos especificadas e fundamentadas em Edital. Alega que
dessa forma, resta prejudicada a competicdo uma vez que tais alteragcbes
nas quantidades (Coeficientes) dissimula e camufla a inexequibilidade das
propostas apresentadas. Apresenta Tabelas para corroborar os argumen-
tos.

- Afirma ainda que quanto ao alegado (alteragédo dos coeficientes), foram
apresentados quantitativos (coeficiente) inferiores ao previsto no edital para
os itens 1.1, 1.2, 1.3, 1.4 e 1.5 e que tais alteragdes acontecem em quase
todas as composicdes apresentadas pela Recorrente 02. Afirma que isso
configura desrespeito aos principios da legalidade, isonomia, e da vincula-
¢80 ao instrumento convocatorio, restando caracterizada a apresentacao
em desconformidade com o que fora exigido no edital. Além disso, para o
item 1.6 foi apresentado quantitativo (coeficiente) superior do previsto no
edital. Tais alteracdes acontecem em quase todas as composicdes apre-
sentadas pela Recorrente 02 e que isso configura desrespeito aos princi-
pios da legalidade, isonomia, e da vinculag&o ao instrumento convocatorio.
Resta caracterizada a apresentacdo em desconformidade com o que fora
exigido no edital.

Por fim, afirma que a composi¢do do BDI da proposta da FHS, estdo em
desacordo com o Edital e com a decisdo do TCU. Demonstra seus funda-
mentos através de Planilhas comparativas juntadas nas contrarrazdes.

E 0 necessario a ser relatado dos autos.

Inicialmente conhecer dos Recursos e Contrarrazdes
interpostos, pois tempestivoe e formalmente juntados aos autos. nos termos da Lei e do 0
Edital. '

Registra-se, todos os documentos ora em analise (recursos, (
manifestacdo de exequibilidade e contrarrazbes) sédo em decorréncia_de decisdo desta /
Comisséo de fls. 602/607.

manutencdo da mesma, visto que devidamente acertada as razdes de julgamento com
fundamento no artigo 59, Inciso Ill, § 4° da Lei Federal 14.133/21.

3 5
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O relatério exposto no item 2, alineas “a” e “b” da presente
manifestacdo, que se adota integralmente uma vez que revelam e descortinam aquilo ja
arqumentado nos autos, corroborando e fortalecendo a acertada decisdo da Comisséao
de fls. 602/607 que, com fundamento na Lei, sem meio termo, de forma auto executavel,
dispbe expressamente: ‘

Art. 59. Serédo desclassificadas as propostas que:

§ 4° No caso de obras e servigos de engenharia, serdo consideradas

inexequiveis as propostas cujos valores forem inferiores _a 75%
(setenta e cinco por cento) do valor orcado pela Administracéo.

A oportunidade de demonstrar a exequibilidade das propostas
desclassificadas, trazem aos autos, verdadeira compreensdo, de que, revelam-se, (as
propostas), ndo baseadas nos efetivos custos dos servigos, mas sim, tratam-se apenas
de adequagdo dos valores totais propostos, divididos pelos itens de cada projeto
conforme a conveniéncia de cada proposta, razdo pela qual, adota-se como argumento
irrefutavel de que as propostas na verdade sdo inexequiveis nos exatos termos da Lei.

' De toda forma, adentrar no mérito das contradigdes apontadas
nas Planilhas das proponentes desclassificadas e, reveladas nos argumentos das contra-
arrazoantes, vai apenas criar controvérsias inexistentes nos autos, tratando-se de matéria
absolutamente de direito, além do que, desnecessarias, causando prejuizos ao interesse
publico, bem como prejuizo de ordem legal, caso houvesse revisao da decisdo, uma vez que, 0
fato concreto, visivel e incontestavel, é gue as propostas enquadram-se no § 4° do artigo
59 da Lei e, em face disto, ha fundamento suficiente para manter a decisao da Comissao,
mantendo-se _a_DESCLASSIFICACAO DAS PROPOSTAS _ das empresas HAMMINE
ENGENHARIA LTDA (Recorrente 1) e FHS ENGENHARIA LTDA (Recorrente 2).

Do exposto, nos termos do § 2° do artigo 165 da Lei Federal
14.133/21, encaminha-se o presente processo para deciséo de V. Exa.

E a manifestagao.
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PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO
PROCURADORIA-GERAL DO MUNICIPIO
PALACIO DA INDEPENDENCIA

Ref.: Recurso na Concorréncia Publica n° 07/2022
Consulente: Prefeito de Matao

PARECER N° 221/2022

DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITAGOES. CONCORRENCIA
PUBLICA. LEI 14.133/2021. RECURSO ADMINISTRATIVO. ART.
165, |, b.

Senhor Prefeito,

Trata-se de Concorréncia Publica n° 07/2022, cujo objetivo € a
contratacdo de empresas especializadas para elaboragao, revisdo, alteracao,
adequagdo e atualizacdo de projetos civis, arquitetdnicos, executivos e ou
complementares, para as Secretarias de Educagdo e de Obras e Desenvolvimento
Urbano; bem como para assessoria e acompanhamento técnico de execugéo de
obras realizadas pela Prefeitura, por meio de suas Secretarias.

Na fase de julgamento, as licitantes HAMMINE ENGENHARIA LTDA
e FHS ENGENHARIA LTDA foram desclassificadas, em razdo da inexequibilidade
de suas propostas.

Ambas as licitantes apresentaram recursos, com fundamento no art.
165, em face da desclassificagao.

A Comissdao de Contratagdo houve por bem manter a decisao
recorrida, mas concedeu prazo para que as recorrentes pudessem comprovar a
exequibilidade das propostas (p. 649/650).

As empresas recorrentes apresentaram a demonstragdo de
exequibilidade.

As licitantes R.J. Arquitetos Associados Ltda e Rodvias Engenharia
Municipal Ltda EPP apresentaram contrarrazées de recurso.

A Comissdo de Contratagdo, mais uma vez, manteve a deciséo
recorrida, mesmo diante da apresentagdo da demonstracao de exequibilidade pelas

recorrentes.
Em suma, o relatério. Passo a opinar.

Preliminarmente, convém mencionar o procedimento do recurso na D
Lei de Licitagdes e Contratagdes Administrativas. Vejamos o que determina a Lei:

"

A



PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO
PROCURADORIA-GERAL DO MUNICIPIO
PALACIO DA INDEPENDENCIA

Art. 165. Dos atos da Administragédo decorrentes da aplicagdo desta Lei cabem:

| - recurso, no prazo de 3 (trés) dias Uteis, contado da data de intimagéo ou de
lavratura da ata, em face de:

a) ato que defira ou indefira pedido de pré-qualificagédo de interessado ou de
inscrigdo em registro cadastral, sua alteragéo ou cancelamento;

b) julgamento das propostas;

c) ato de habilitaggdo ou inabilitagéo de licitante;

d) anulag&o ou revogagéo da licitagdo;

e) extingdo do contrato, quando determinada por ato unilateral e escrito da
Administragdo;

Il - pedido de reconsideragdo, no prazo de 3 (trés) dias Uteis, contado da data de
intimag&o, relativamente a ato do qual nédo caiba recurso hierérquico.

§ 1° Quanto ao recurso apresentado em virtude do disposto nas alineas “b”
e “c” do inciso | do caput deste artigo, serdo observadas as seguintes
disposicées:

| - a intengdo de recorrer deveré ser manifestada imediatamente, sob pena de
preclus&o, e o prazo para apresentagéo das razGes recursais previsto no inciso |
do caput deste artigo seré iniciado na data de intimag&o ou de lavratura da ata de
habilitagdo ou inabilitagdo ou, na hipétese de adogdo da inversdo de fases
prevista no § 1° do art. 17 desta Lei, da ata de julgamento;

Il - a apreciagdo dar-se-4 em fase Unica.

§ 2° O recurso de que trata o inciso | do caput deste artigo sera dirigido a
autoridade que tiver editado o ato ou proferido a deciséo recorrida, que, se
ndo reconsiderar o ato ou a decisdo no prazo de 3 (trés) dias duteis,
encaminhara o recurso com a sua motivagdo a autoridade superior, a qual
devera proferir sua decisdo no prazo maximo de 10 (dez) dias uteis, contado
do recebimento dos autos.(g.n)

Nos termos do paragrafo segundo do artigo acima mencionado, o
procedimento, portanto, é o seguinte: (a) o licitante recorre; (b) a parte recorrida
apresenta contrarrazées; (c) a autoridade que proferiu o ato manifesta-se,
oportunidade em que pode reconsiderar, ou ndo, acerca de deciséo; (d) caso nao
haja reconsiderag&o, o recurso é remetido a autoridade superior, para julgamento.

No caso, o procedimento foi respeitado, até o presente momento.
Passo aos motivos recursais.

Da andlise dos autos, a Comisséo de Contratagao desclassificou as
empresas com fundamento no § 4° do art. 59 da Nova Lei de Licitagdes, que assim O
dispde:
2121\/

#



PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO
PROCURADORIA-GERAL DO MUNICIPIO
PALACIO DA INDEPENDENCIA

Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas que: (...)

§ 4° No caso de obras e servigos de engenharia, serdo consideradas
inexequiveis as propostas cujos valores forem inferiores a 75% (setenta e cinco
por cento) do valor orgado pela Administrag&o.(g.n)

Mencionado dispositivo trata-se de inovagéo da Lei n° 14.133/2021,
que nao encontra ressonancia na Lei 8.666/94.

O art. 6° da Lei n° 14.133/2021 disciplina o que vem a ser servigos
de engenharia:

XX - servigo de engenharia: toda atividade ou conjunto de atividades destinadas a
obter determinada utilidade, intelectual ou material, de interesse para a
Administragdo e que, ndo enquadradas no conceito de obra a que se refere o
inciso Xl do caput deste artigo, s&o estabelecidas, por for¢a de lei, como
privativas das profissées de arquiteto e engenheiro ou de técnicos especializados,
que compreendem:

a) servico comum de engenharia: todo servigo de engenharia que tem por objeto
agdes, objetivamente padronizéveis em termos de desempenho e qualidade, de
manutengdo, de adequagdo e de adaptagdo de bens moveis e iméveis, com
preservagéo das caracteristicas originais dos bens;

b) servigo especial de engenharia: aquele que, por sua alta heterogeneidade ou

complexidade, ndo pode se enquadrar na definigéo constante da alinea “a” deste

INCISO,

O caput do art. 59, por seu turno, consigna que serdo
desclassificadas as propostas relativas a servigos de engenharia inexequiveis,
sendo consideradas assim aquelas cujos valores sejam inferiores a 75% do valor
orgado pela Administragao.

Ao escolher o termo “serdo”, a legislagdo ndo abre margem de
escolha ao Administrador, que tem o dever de desclassificar as propostas de valores
inferiores a 75% do valor orgado pela Administragdo. Trata-se de ato administrativo
vinculado.

Por conseguinte, conforme a Comissédo de Contratagéo, devem ser
desclassificadas as propostas que estejam abaixo dos seguintes valores:

1 2 3
Lote = s‘{;r':;';, i 75% do valor Estimado pela Prefeitura
Lote 1 | R$ 203.500,00 R$ 152.625,00
Lote 2 | R$ 446.666,67 R$ 335.000,00
Lote 3 | R$ 658.448,14 R$ 493.836,11
Lote 4 | R$435.264,00 R$ 326.448,00 "




PREFEITURA MUNICIPAL DE MATAO
PROCURADORIA-GERAL DO MUNICIPIO
PALACIO DA INDEPENDENCIA

Veja que, de acordo com a lei, na hipétese em analise, sequer
caberia a abertura de prazo para a demonstragéo da exequibilidade, uma vez que se
trata de presungao absoluta (jure et de jure) de inexequibilidade.

No mais, aderimos as brilhantes e fundamentadas manifestagées da
Comissao de Contratagao, por seus proprios fundamentos.

Diante do exposto, com base nos fundamentos de fato e de direito
retro declinados, o PARECER da Procuradoria-Geral do Municipio é pelo
INDEFERIMENTO DOS RECURSOS APRESENTADOS pelas licitantes HAMMINE
ENGENHARIA LTDA e FHS ENGENHARIA LTDA e prosseguimento do certame,
nos termos da lei.

E o nosso parecer, S.M.J.
Matao/SP, 02 de setembro de 2022

CAMILA RIBEIRO DE REZENDE

PROCURADORA MUNICIPAL
OABJ/SP n° 434.025

SENHOR PREFEITO, DECISAO

Homologo o parecer da PGM.
Devolva-se o expediente ao Depto de Compras
e Suprimentos, para as medidas cabiveis.

Matéo, 02 de setembro de 2022

Estamos de acordo com o Parecer da PGM.

Matao, 02 de setembro de 2022

ANTONIO AUth“S IGNACIO DOS SANTOS

PROCURADOR-GERAL DO MUNICIPIO PREFEI{ MUNICIPAL
OABI/SP N° 282.497 ™



